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KALADNY J NOVAHODNI PRYVIET USIM NASYM GYTAGAM 

« O. SVIA I A.l \ JIACI H K Ł E Z I J A ! » 
Ü niadzielu 29 vieraśniapaŭmiljarda ŭhladajučysia na novuju postać, Papu 

katalikoŭ z cełaha kruhaśvietu znoŭ Paŭła Vl-ha, ŭchodziačuju na ceremo-
źviarnuli svaje vočy na Viečnaje Miesta niju Adkryćcia majestatyčna, ale j 
Rym. U hetym bo dniu raspačaŭsia pakorna ŭ sabarovuju aŭlu, by toj 

PADZIAKI ACHVIARADAUCAM 
U darozie na Sabor : 1) J .E. Sloskans, 2) J .E. Rancans, 3) J .E. Sipovič 

druhi peryjad XXI Suśvietnaha Sa-
boru. Nad hrobam pieršaha Papy Pia-
tra i dźvieście šeśćdziesiat treciaha 
Papy Jana zybrałosia kala 3000 Ajcoŭ 
Herarchaŭ, a znača bolej, čym letaś 
11 kastryčnika na samaje Adkryćcio 
jaho, pamima niekalki dziasiatkaŭ pa-
mioršych, ich bo miesca zaniali novyja 
z dadatkam tych, što nie mahli prybyć 
u pieršym peryjadzie, jak np. mno-
haletni viazien Sibiry JE. Archibp 
Lvova, Jazep Slipyj, Mitrapalit Ukrai-
ny, čechasłavackija j madziarskija 
Herarchi dy inš. Vočy tych Ajcoŭ u-
dziejnikaŭ jak i ŭsich viernych synoŭ 
Eklezii, a takža ŭsich dobrych chry-
ścijan dyj ludziej dobraje voli naahuł, 
sioleta hareli asablivaj cikavaściu, 

abydny Sviatar, što bahabojna ŭvaj-
chodzić u prezbyteryju adpraŭlać Naj-
śviaciejšuju Achviaru ; jakby nahlad-
na chacieŭ Jaho Sviataść adciemić 
vialikuju rolu svaich bratoŭ Biskupaŭ, 
jakich Duch Śviaty paklikaŭ pasty-
ravać, a znača j debatavać, ab Svajoj 
Eklezii. Jana j była hałoŭnym abjek-
tam naradaŭ 2 peryjadu Saboru. 

Božy vobraz taje Eklezii Papiež 
Pavał VI maje ŭ vaččŭ svaim zaŭsio-
dy ; jaho niaraz užo vyjaŭlaŭ jon u 
svaich prynahodnych pramovach jašče 
jak Archipastyr Miłanu, adkul pakli-
kany na Apostalski Pasad. Dla jaho 
Eklezija heta taja naŭźbiarežnaja 
marskaja vartoŭnia vysokaja, ahla-
danaja j apisanaja vieščym Herma-
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sam, pabudovana ź bialusienkaha kamiennia, 
źniesienaha nia tolki z usiaho kruhaziemja, ale 
naviet i z dna akijanaŭ. Bolš taho —Eklezi ja 
(Subožnia) — h e t a Mistyčnaje (tajničnaje) Cieła 
Zbavicieleva, a znača — žyvy arhanizm hała-
voju jakoha jość Chrystus vierniki-ž — jaho 
čaścinami. Jahony Duch ažyŭlaje tajničny 
toj arhanizm ; a chlebam jamu — Najśvia-
ciejšaja Eucharystyja. By toj chleb, š to . . . «ka-
liś rassiejeny ŭ horach (budučy šče pšanicaj) 
potym byŭ zybrany razam, hetak źbiary (Üsie-

haspadaru) j 'Ekleziju Tvaju z usich kancoŭ 
śvietu ŭ vadno Vaładarstva» ^Didache, 9). 

Kab dobra ŭciejeć vielič taje padziei, jakoju 
źjaŭlajecca Ekumeničny Sabor Chrystusavaj 
Eklezii (Carkvy), t reba hladzieć na jaje ŭ 
śviatle tajnicy Üciełaŭlennia Božaha Słova, tak 
jak heta rabiŭ Śv. Tamaš z Akvinu. Chryści-
janin u Eklezii (Kaściele), praz vieru j śv. 
Sakramenty, udziejničaje ŭ Božaj natury, jon 
bo źjaŭlajecca čaścinaj Mistyčnaha Cieła Chry-
stusa. Tajnica Üciełaŭlennia Božaha Słova jość 
bazaj i fund imantam dla Cieła Eklezii (Kaścio-
ła). Krajevuholnym kamieniem jaje — kaža 
Apostał u Liście da Efezcaŭ — jość Chrystus ; 
t amu čaściny Eklezii — h e t a čaściny Chrystusa, 
praz Ekleziju spałučanyja ź Im dy samy z 
saboju, tak-što jany majuć udzieł u Boskim 
žyćci j chvale Chrystusa jak Hałavy. 

Biassumniŭna, łaska Božaja šmat kamu ad-
kryvaje siannia vočy na razumiennie Tajnicy 
Eklezii tak, što padčas Ekumeničnaha Saboru 
naviet niedaŭnyja vorahi Katalicyzmu pačy-
najuć ab im vysłaŭlacca z podzivam i pašanaj. 
NarLdam Saboru prysłuchoŭvajecca nie ma-
łaja kolkaść (kala 70) naziralnikaŭ inšych vie-
ravyznanniaŭ. 

Na našych vačach šmat ludziej pačynaje 

malicca słavami Śv. Franciša z Asyžu : « 0 , 
śviataja Maci Eklezija! My niavietniki j nie-
baraki nie zdajom sabie spravy z dabraty tvaje. 
Ty mościš i pakazvqješ nam šlach zbaŭlennia. 
Tyje, što pa im iścimnć, nie aprakudziecca, ale 
dojduć da slavy ». 

Na tym zbaŭlennym šlachu jašče niedaŭna 
ahladali dzieci taje Maci śvietłuju postać Pa-
pieža Jana X X I I I jak Dobraha Pas tyra dy 
jak aŭtara Saboru. Tamu ŭ dniu śmierci jaho 
słušna pytali siabie : što budzie dalej iz Sabo-

ram? Na adkaz nia t re ' było doŭha čakać — 
daŭ jaho zaraz paśla svajho vybaru hodny 
Nastupnik pakojnaha Dobraha Pastyra, Pa-
piež Pavał VI, kali ŭ pieršaj paślavybarčaj 
svajoj pramovie zapaviaściŭ, što ŭsiu svaju 
enerhiju, ŭsie siły, jakimi budzie rasparadžacca, 
paśviacić spravie pradaŭžannia j , kali Boh 
pazvolić, zaviaršennia Ekumeničnaha Saboru. 
Jaho Śviataść daŭ heny adkaz faktyčna jašče 
ŭ Milano pry nahodzie paśmier tnaha paminan-
nia Papy Jana X X I I I . Tady jakha Kardynał 
Montini ž dziŭnaju peŭnaściu aśvietčyŭ, što 
hrob henaha Najvyšejšaha Herarcha nia moža 
zamknuć u sabie baha taha naśledździa pa Im. 
Hety hrob budzie źničam dalejšaha dziejannia 
i dościhaŭ Saboru. Zrešty, hetak-ža ŭžo kaliś 
i Starazapavietny Mudrec zapeŭnivaŭ : «Zy 
śmierciu muža praviednaha, nadzieja nie ha -
ś n i e . . . » 

Nadzieja taja raście, kali pryhledziecca dy 
prysłuchacca dalejšamu chodu pracy, dysku-
syjaŭ dy rezalucyjaŭ hetulkich užo razhledža-
nych pahłyblenych i damiarkavanych da na-
šych modernych usiestaronnych patrebaŭ : li-
turhičnych, dydaktyčnych (navučalnych), he-
rarchična-administracyjnych, sacyjalna-arhani-
zacyjnych, a nadusio — ekumeničnych taho 

Intronizacyju Evaneri na Ses. Sab. 14.X.1963 daručana pravieśc' biełarusam: 
J.E. Mons. Sipoviču asystujuć, Mons. Sałaviej, a. K. Maskalik 
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AD MULTOS ANNOS JAHO EKSCELENCYI BPU BALESLAVU SLOSKANSU 
U 7 0 - J U HADAVINU JAHO ZYCCIA 

Byvaje, nie kažny z žyvych vydatna-idejnych dzie-
jačaŭ rad-pryjmaje ŭ jahonu čeść ładžanyja vin-
šavalnyja imprezy, uhodki; niekatoryja ź ich, 
asabliva duchoŭniki, praz pakoru časami al pra-
testujuč proci hetaha. Pamima ŭsiaho adnak 
hetkija imprezy z uvahi na ich ŭzhadavaŭča-
hramadzkuju idej-
nuju karyść tisiudy 
joŭc u zvyčai ; tym-
bolej, što jany nie 
pieraškadžajuć, apa-
mahajuć toj prykład-
naj pakornaści dy 
inšym cnotam zaslu-
zanaha Jubilata pra-
mieniavać navonki. 

Da hetkich impre-
zaŭ naležyć i taja — 
skromnaja, ale śčy-
rapryjaznaja dy poŭ-
naja idejnapasdny 
— złddšanaja sioleta 
ŭ česć Jaho Ekscelen-
cyi Biskupa Bales-
lava Słoskansa, Apo-
stalskaha Administratara Mienskaha, z nahody 
yo-tych Uhodkaŭ Jahonych Urodzin. 

Voś što piša ab joj našaja karespandentka, 
prosiačaja źmiaścić heta ŭ najbhžejšym numary 
našaj časopisi : 

« U Konigstein-Taunus, karystajučy iz spat-
kannia siabroŭskaha na « Tydni «Kirche in 
Not», nia hledziačy na adsutnaść J.E. Bpa 
Bałesłava, my zładzili ŭ čeść yo-tych Uhodkaŭ 

Jaho Narodzin skromnuju Akademijku ŭ kružku 
Jahonych znajomych dy naahuł šanujučych Jaho 
asobaŭ. Ad biełarusaŭ na joj byłi prysutnymi 
Spn. Dr. N. Teodorovič i Mons. Üł. Sałaviej ; 
niekalka łatyšoŭ na čałe z a. Mutułisam ; a. Bier-
natonis ad htoŭcaŭ dy niamieckija supracoŭni-

ki « Begegnunghaus » 
tamtejsym dy paru 
inšych intełihentnych 
asob. 

Paśła Imsy Śv. 
cełebravanaj A postał-
skim Protonotary-
jemPrałatam A .Kin-
dermanam u asyście 
a.a. Sałaŭja i Mu-
tułisa, było zładža-
naje adumysłovaje 
Śniedannie j Akade-
mija z pramovami, 
padkreśł iv afu čy m i 
prykładnuju vartas-
naść Asoby VDast. 
Jubiłata dy niazvy-
čajnyja zasłuhi na 

ciarnistym dušpastyrskim šłachu, zapisaŭšym-
sia ŭ historyi; pramaŭlałi a.a. Kinderman, 
Mutułis i Sałaviej. 

Da hetaha šłachotnaha gestu dałučajecca z 
najśčyrejsymi dabražadanniami łaskaŭ Božych, 
dy žyćciapamysnaści j nasaja, šćyra üdziačnaja 
za cennuju aütdrytetnuju idejnuju i mataryjał-
nuju padtrymku. 

— Redakcyja 

MAZVV4 \ . l \ A . l \ VIESTKA 
J a h o Sv ia t a ść P a p a P a v a ł V I , d n . 4 . X I h .h . , n a so l ennym zaviar -

šenni I I p e r y j a d u . Saboru , paś la zaćv i e rdžann ia s a b o r n y c h p a s t a n o v a ŭ , 

zapav iaśc iŭ Sva ju p i a l h r u m k u ŭ d n i a c h 4-6 s tudz ien ia n a s t u p n a h a h o d u 

da Svia to je Z iaml i . 

H e t a v i e t s k a z v u l k a n i z a v a ł a e n t u z y j a z m S a b o r u d y ce ł aha sv ie tu . 
264 N a s t u p n i k i A c h o ŭ n i k d e p o z y t u Svia to je Viery i P r y m a t u 

Sv . P i a t r a , j a k i r a s t a ŭ s i a z J e r u z a l i m a m i P a l e s t y n a j b i e s p a v a r o t n a , 

p i a l h r y m u j e n a H r o b Zbavic ie la p a n a r a d u z B o s k i m Vučyc ie l em d y 
v y m a l e n n i e dla zahrožana j Eklez i i t a h o , čaho ludzi d a ć n ia m o h u ć 

« © , S V I A T A J A M A C I E K L E Z I J A ! » 
Kančatak z 2 b . 

pacyfistyčnaha zbratannia dy ssalidaryzavan-
nia ŭ spraviadlivaści j lubaści usich chryścijan, 
usich relihijaŭ, usich ludziej i narodaŭ pad ad-
nym Najvyšejšym Praŭdzivym Ideałam. 

Peŭnaž, usich aficyjalnych rezalucyjaŭ kan-
kretna padać tu t jašče nielha, jany definityŭna 
apublikujucca paśla zakančennia Saboru. 

Skažam tolki, što i biełarusy nia majuć pad-
stavaŭ da bieznadziejnaści, bačučy miž Ajcami 
Saboru takža i svaich (hl. zdymki), chaj sa-
bie j nia mnohich dy nie ŭ va ŭsim decyduju-
čych, a ŭsiož reprezentujučych naš narod ź 
jahonymi patrebami na hetaj suśvietna-hista-
ryčnaha značennia Sviatoj Asamblei. MT. 
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NA M A R H I N E S I E E K U M E N I Z M U 

ZNAČENNIE ADNAHO SPATKANNIA 
Minuŭ voś užo hod ad adnaje pamiatnaje 

audyjencyi, udzielenaj Papam Janam XXIII 
dla delehavanych ab.^ervataraŭ na Sabory. Ale 
adbyłasia i druhaja zybraŭšaja takža i ŭ he-
tym hodzie Bratou Inšaviercaŭ navokał Papy 
Paŭły VI. Nie ŭ zali Kansystoryjalnaj, dzie 
adbyłasia 13.X pieršaje spatkannie, ale ŭ pry-
vatnaj biblijatecy Joho Śv. dnia 18 h.m. pryj-
majučy tychža Haściej miž inšym adciemiŭ 
((Možna byłob hetuju abstavinu ŭvažać za 
symbaličnuju taho Našaha žadannia pryniać 
vas nia ŭ parohach Našaha Domu, ale ŭ sa-
maj hłybi Našaha serca ». 

Hety vyskaz śvietčyć ab toj intymna-ščyraj, 
atmasfery, u jakoj Kat. Eklezija zasnoŭvaje 
svoj dyjaloh z Eklezijami j hrupami chrysci-
janskimi niezadzinienymi: « Spatkacca, zbližyc-
ca, pryvitacca, paznacca, razhavarycca. Što bo 
jość bolš prostaje j naturalnaje, bolš ludzkoje? 
Pasłuchać adny druhich, pamalicca adny za 
druhich ; i, paśla hetulkich hod razadziniennia 
dy drastyčnaj palemiki, raspačać nanava lu-
bica adny z druhimi : voś heta imienna robić 
našaje spatkannie pamiatkavym dy šmat abie-
cyvajučym ». 

Paśla hetulkich hod surovaj astudy adčuva-
jecca psychalahičnaja atliha : pačynajecca ad-
krytaść paśla stahodździaŭ, u jakich ščyrapry-
jaznyja suadnosiny, prynamś aficyjalnyja, byli 
nadta trudnymi, kali nie zusim niemahčymi. 
Heta abaznačaje, što niejkaja hutarka ŭžo 
raspačataja, što krychu siahnuli ŭpierad. Praŭ-
da, heta tolki pačatak, tolki adzin pradvieśnik ; 
ale ŭžo vyjšłasia z taje maŭčeznaje nočy. 
Pryjaznyja dačynienni, pahodnyja hutarki — 
heta užo providencyjalnaja rečaisnaść ludzkaja 
i chryścijanskaja. « My jakby ŭžo ŭkročyli na 
supolny šlach » — tłumačyŭ Ajciec Sviaty. 

Uzyjści na supolny šlach dy jści pa im jašče 
nie značyć pryjścia, ani toha «skryvannia 
trudnaściaŭ da kampletnaha j definityŭnaha 
parazumlennia ». Abaznačaje tolki admiennaje 
prabačennie viny i defektaŭ, mohučych być ; 
« abaznačaje toje, kab nie ŭziracca zanadta ŭ 
minuŭščynu, ale ŭ ciapierašniaść, a najbolš u 
budučyniu », « trymać na uviecie nia toje, što 
było, ale toje, što pavinna być », «toje maju-
čaje naradzicca novaje — latuciennie da zrea-
lizavannia ». 

Astajucca daktrynalnyja rožnicy jašče nia 
vyrašanyja ; dalejšyja dyskusyi. Eklezija « nie 
baicca čullivaści (slizkaści) dyskusyjaŭ, ani 
muki čakannia», starajecca tolki nie marna-
vać aspiracyjaŭ i nadziejaŭ «u labiryntach 
historyi », što mohuć nanava aparazić (adkryć) 
nia zusim zahojenyja rany. « Šukać, kab znaj-
ści, a znajści, kab šukać — jak kaža śv. Au-
hustyn — u dziejnaj pastavie nia znajučaj 
niaruchavaści ». 

Kali studyjavannie «kankretnaj i histaryč-
naj teolohii, zusiaredžanaje la spravy Zbaŭlen-
nia », mahłob ustalić niejki punkt parazumlen-
nia, dyk Ajciec Śviaty, doŭha nia sumniava-
jučysia, aśvietčyŭ, što hetkaja prapanova vy-

dajecca zusim hodnaja razhladu, pahłyblennia 
i hatoŭnaści, da stvarennia novaj Ustanovy 
dla hetaje mety kali padyktujuć heta absta-
viny ». 

Važna toje, što nichto nia moža pradbačyć 
jak doŭha tryvaŭby raspačaty dyaloh. Nija-
kaha biespasiaredniaha cudoŭnaha vyrašennia 
Eklezija nie čakaje. « Płady jakich my čaka-
jem pavinny daśpiavać doŭha studyjami i ma-
litvaj ; i pahadnienni prypuščalnyja ci impro-
vizavanyja, jakija skryvalib trudnaści, zamiž 
ich vyrašyć, tamavalib našaje imkniennie, a 
nie ablahčalib ». 

U hetym voś duchu ščyraje j vietłaje spat-
kannie Jana XXIII, adžyvaje ŭ hetym — 
Paŭła VI, ŭ atmasfery davieru i nadziei : 
« Nadzieja jość Našaj pravadničkaj — kazaŭ 
jon — malitva Našaja siła, a lubaść (miłaść) 
heta naša metoda ŭ słužbie Božaj praŭdzie, 
što jość Našaj vieraj dy Našym zbaŭlenniem ». 

Hetkim voś čynam II Vatyk. Sabor vyka-
zaŭ — jak heta adciemiŭ u svaim pryviecie 
praf. Skydagaard da Jaho Śviataści — padvoj-
naje adkryćcio : adkryćcio ekumeničnaha dya-
lohu ŭ praŭdzie j lubovi, i adkryćcio dla śvie-
tu pakornaj usłuhi, jakoju źjaŭlajecca słužen-
nie Bohu j jahonaj Eklezii. 

Dla paŭniejšaha unahlidniennia razvažanaj 
nami tut prablemy pazvolim sabie skanfran-
tavać usio tut skazanaje ab dyalohu z katalic 
kaha boku z autarytetnym hołasam z boku 
pravasłaŭnaha, kankretna kažučy z autary-
tetnym hołasam Vysokadastojnaha Patryarchi 
Ekumeničnaha Kanstantynopalskaha Atenago-
rasa. 

Nieabchodnaść i dobraja nahoda raspa-
čać dyjaloh miž pravasłaŭnaj i ryma-katalickaj 
Eklezijaj byli adciemleny tymža Patryarcham 
Pravasłaŭnym Athenagorasam padčas adnaho 
intervjŭ z karespandentam italijskaj presavaj 
ahencyi ŭ Stambule. 

Nahadaŭšy ab histaryčnych suviaziach bra-
tajučych łacinskuju i hreckuju cyvilizacyju, 
Rym z Kanstantynopalem, Patryarch adciemiŭ, 
što rožnicy miž abodvymi Eklezijami łacinskaj 
i pravasłaŭnaj ŭ rečaisnaści nie tak dzielać 
narody, naležačyja da hetych dvuch ducho-
vych asiarodździaŭ. 

My šmat čaho čakajem ad Vatykanskaha 
Saboru — kazaŭ dalej Athenagoras — my vyj-
chodzim iz našaha adasobniennia i adčynili 
ź jaho vyjchodziačy dźviery, jakija nas viaź-
nili; kataliki i hreka-pravasłaŭnj^ja šmat ma-
juć čaho supolnaha : tradycyju, dogmy, sakra-
manty, katakomby i ślady kryvi mučanickaj. 
Kroŭ taja kryčyć : « čamu vy padzielenyja? 
My-ž achviaroŭvalisia za adnu j tuju samuju 
Ekleziju ! 

Dalej Kanstantynopalski Patryarch z akcen-
tam adznačaŭ svaje asabistyja aspiracyi da 
unii, spaminajučy ab piśmie, vysłanym Joannu 
XXIII ŭ mamencie vybaru jaho na Papieža. 
U henym piśmie, padkreślivajučy imia Jan 
vybranaje pakojnym Papiežam, imia, što ad 
šaści stahodździaŭ nia było abiranaje praz 
Rymskich Papaŭ — Athenagoras vykazvaŭ 



r-SMIERC PREZYDENTA KENNEDY—\ 
HETA BALUCAJA STRATA DLA VOLNAHA SVIETU 

m 

« Śmierć peŭnaja, da ha-
dzina niapeŭnaja». Hetuju 
voś sentencujy starych rymlan 
možna skazać i adnosna śmi-
erci Prezydenta ZDA, Džona 
F. Kennedy. Na momant 
pierad haniebnym attentatam 
bačyli my jaho jak abydna 
poŭnaha enerhii dy žyćcia-
radaści na zdymcy, z haścin-
naha pobytu jaho ŭ hora-
dzie Dallas, u sUjcie Taksas. 
Tudy prybyŭ jon u tavaryś-
cvie svaje suzenki j hnberna-
tara tahoz stejtu, Konelli ŭ 
pjatnicti 22 listapada na ad-
kryćcio handlovaje vystavy. 
Tysiačnyja masy narodu jaho 
vitali. A jak kalonna aŭtaŭ 
supravadžajučych Prezyden-
ta vyjaMzała z horadu j hur-
ma narodu byla radziejśaj, 
na tym miescy pali skry-
tabojčyja streły. Vdmih aka-
zaŭsia ranienym u hołaŭ 
Prezydent a hubamatar u hrudzi. Pasla ma-
men talnaha pieraviaziennia ŭ hośpital pa 
trochkvadransach skanaŭ, pryniaŭsy Sviaty 
Vijatyk. Viestka ab hetym vyklikała ahulny 
uskałot u śviecie, a siarod katalikoŭ najbolsy. 

Lezie ŭ dušu nieadčepnaje pytannie — chtož 
vinavaty, chto imienna zabiŭ Prezydenta? U 

źviazka z atentatam palicyja 
arystavała ŭ vadnym miasco-
vym kino 2^4etniah% Li H. 
Osviida.Znajsli pry im pi-
stalet, jakim byccam zastre-
liŭ adnaho z palicyjantaŭ, 

\ tZž r* supraciŭłajučysia arestu. 
v \ Choć siannia zabojca sam 

staŭsia ŭžo achviardj druhcha 
^ tajomnaha zabojcy, to ŭsiož 

śledztva aposniaha słova jasče 
nie skazała ab piersavina-

•"•}.•••••"'' vatym. Na asablivuju ŭvahu 
h%. zasłuhoŭvajuć danyja ź jaho 
t^\ th zyćcia. Li Osvald, voś&a, 
'AJJh Mi pierad čatyrma hadami vyje-
'&^JJ':A chaŭ u SSSR. U łistapadzie 
"><•[JJ:%4̂ k:

 J959 paviedamiŭ amerykan-
WJi^J&Ł skaje pasołstva ŭ Maskvie, 
JJ-JJJJiJJ što jon vysiaraŭsia savieckaje 
J^W^JjJk hramadzianstva. Letaś adnak 
'WJJJiAJJh. jon viarnuŭsia ŭ ZDA, vy-

staraŭsysia amerykanski pa-
špart dła svaje žonki ra-
siejki, j atrymaŭšy ad sa-

vieckaje ŭłady vizu. Padčas prabyvannia ŭ 
savietach jon pracavaŭ u Miensku na fa-
brycy. A pierad tym jon słužyŭ u amerykan-
skaj marskoj flocie. Adna z h%zet padała vie-
damku, što Osvald byŭ staršynioju «Fer 
Płey» dła Kuby. 

Za « Chr. H-sam» 

U H O D K A V Y H O D 
Hetak voś prychodzicca na- 1863 ^ 1963 

zvać hety Stary 1963 hod, jaki C E N T E N A R Y 
raźvitvajem. U im bo źbiehłasia 1 # . i m A l l . l / 1 / ( . »vi-iAmicciAM 
hetulki histaryčnych uspamin- K A U N ° ^ J ^ 
nych dataŭ, što sapraŭdy jon až ALL-NATIONAL UPRISING 
prosicca takcj nazovy. Praŭda, AGAINST RUSSIAN OPPRESSION m s )} u y i ] n i 

40-vmy zasnavannia nacyja-
n a l n a - r e l i h i j n a h a bielaruskaha 
centru ŭ Drui. 

50-tyja ŭhodki zasnavannia pier-
šaje katalickaje hazety « Bieła-

amal usie jany baluča-sumnyja 
padziei nam prypaminajuć, alež 
nia mienš i słaŭnyja dy pavu-
fejučyja... 

TO-tyja ŭhodki śmierci na vy-
hnanni ŭ Sibiry najvydatniejšaha 
pieradavoha našaha nacyjanal-
na-relihijnaha dziejača, Ks. Ada-
ma Stankieviča. 

20-tyja ŭhodki druhoha takoha 
dziejača Ks. Vincenta Hadłcŭs-
kaha, zhinuŭšaha dzieś naparozie 
1943 h. ad areštu inšaj akupa-
cyi, ale naviedzienaha intryhaj 
tychža varožych sił, što zhubili j pieršaha. 

20-tyja ŭhodki zhinuŭšaha ad padobnych 
ciomnych sił Egz. A. Niemanceviča. 

40-vyja ŭhodki rastrełu Ks. Prał. Butkieviča, 
prob. paraf. Sv. Kaciaryny ŭ Pietrahradzie, 
spahadnika biełaruskaha ruchu. 

Kastuś KalJnoŭski 

jo-taja hadavina žyćcia VP. 
Ks. Fr. Čarniaüskaha zasłužana-
ha apiakuna duchoŭnaha bieła-
ru kaj emihracyi j zakładčyka 
relihijnaj časopibi ' Siaübit". 

400-tyja ŭhodki žachlivaj aku-
pacyi Połacka Ivanam Hroznvm, 
vyrazaŭšym tady 88.000 na- siel-
nictva, zatapiŭšym tysiačy ŭ 
Dźvinie i tysiačy vyviezšym u "Baioŭ, Hapogse, 3a CBae npaBbi! 

TonbKi Taflbi sambiBeui iiiHacbniBa, Rasieju. 
Kani HaA Ta6oŭ MacKana y«o JOO-tyja ŭhodki paŭstannia j 
HX 6yfl3el" rastrełu jahonaha pravadnika 

Kastusia Kałinoŭskaha. 
Hetkuju voś litaniju ŭhodkavuju možna by-

łob ciahnuć jašče j dalej, ale balšynia z ich 
sumnyja, dyk nia chočam lišnie našych čytačoŭ 
paić horkimi ślaźmi ŭspaminaŭ. Iz śviatka-
vannia apošnicb ź ich nižej t u t padajom 
piysłanyja dla ahłašennia rezalucyi. 

Sluchajcie bielaraskaha radyja z Vatykanu ü paniaiziełki ~ sierady - syboty 
ü h. 18-taj na karotkich chw: 48,37 ; 41,38 ; 31,10 i na siaredn. chw. 196 
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ETNIAHA « T Y D N I A 

U CYKAHO 

U SPRAVIE SAVIECKAJ FALSYFIKACYI BIELARUSKAJ HISTORYI, ETNOHRAFII, MOVY J KULTURY 

My, udzielniki Tydnia Studyjaŭ u Cykaho, što adbyŭ-
sia ŭ dniach ad 28 listapada pa 1 śnieznia 1963 h., 
pvasłuchaŭŠy rad dakładaŭ i dyskusyjaŭ ab stanovišČy 
biełaruskaj navitki f savieckich pubłikacyfaŭ, śćviardža-
jem nastupnaje : 

1. Balšsavickaja pvapahanda, jakaja mianuje sia-
bie «navukaj», na pyaciah 1 apošnich hadoŭ viadzie ŭ 
va ŭsich publikacyfach zaŭziaty nastup na ŭsiakifa 
slady biełaruskaf samabytnaści j apvyČonaści z metaju 
poŭnaje Hkvidacyi biełaruskafe nacyi dy ŭstanaŭlennia 
rasiefšcyny na biełaritskich ziemlach. Tak u etnahvafiČ-
nych dačynienniach savieckaja pyesa, škoły f navuko-
vyja itstanovy nie pvyznajuč biełavuskaf etniČnaj pvastovy 
u vonkach BSSR, nazyvafuČy bielaruskuju PskoŭšČynu, 
VialikaluČČynu, SmalenšČynu, Bvanščynu, KuršČymt j 
SievieršČymt — vuskaj heta zna6a rasiejskaj terytoryjaf' 
a tamtejšaje biełaruskaje nasiełnictva — 6ysta ruskim, 
abo Čysta rasiefskim. Dałef biełaruskuju Letgałifu ź Dźvin-
skam jany UČać łatyskaj terytoryjaj; VUenščynu z 
histarycnaj biełaruskaj stalicaj VUniaj jany zavuć letu-
viskaj dy naviet pierakrucili etnicny biełaruski nazoŭ 
VUni na Vilnius ; hetaksama biełaruskujic BiełastoČ-
cynu, Auhustoŭščynu, Suvalščynu f Padlassie jany 
nazyvajuć połskimi ziemlami, a Palessie — ukrainskaj 
terytoryfaf. Takim cynam maskoŭskifa haspadavy zvo-
dziać paniaćcie Biełarusi da BSSR, heta znaČa da tra-
ciny ŭsiafe etničnafe bicłaruskaje pvastovy z nasielnict-
vam usiaho 8 miljonaŭ. Pad mierku BSSR skrojvajecca 
ŭsia naša historyja i bahatafa naša kultura. '-fetkim 
cynam Maskva, pvavioŭšy hcnacyd nad nasym Narodam 
i nad našaj Krainaf, ciapier pravodzić carhovuju zbrod-
niit : vyryvaje z karefimi ŭsie ślady bicłaruskaści, ja-
kija pakazvajuć na višlič i na słavu našaha narodu pievad 
maskoŭskaj akupacyjaj. 

2. U daČynienni da bicłaruskaj historyi naviet u 
niiežach BSSR, Maskva j jejnyja pvyhaniatyja imknucca 
nakinuć biełaruskamu narodu man\\, zamiž histarycnaj 
pvaŭdy : 

a) byccam biełarusy nikoli nia mieli svaje sama-
stojnaści i dziaržaŭnaści ; spačatku tvavyli castku « ru-
skaj » dziarzavy, potym byli padbityja ŭ Časie tatarskaha 
nachłynu « bałtami » — litoŭcami j palakami, Što kira-
vali Vialikim Kniastvam Litoŭskim, az narešcie ŭ kancy 
18 stahodździa viamuHsia znoŭ da «ruskich», ad ja-
kich byli douhija viaki byccam adarvanyja čuzyncami ; 

b) byccam bicłaruskaja nacyja kanČatkova vyt-
varyłasia pad rasiejskaj «apiekaj» dy znafšła pvahre-
syŭnyja ŭmovy dla svajho raźvićcia ; 

c) byccam vialikija našyja kulturnyja dziejačy, 
jak Pranciś Skaryna, byli « ruskimi », jakija prakładali 
šlach dla narodu da źjadnannia z Maskvojn, što stała 
centram ruskaści ; 

d) byccam naša dziaržaŭnaja mova Vialikaha 
Kniastva Lüoŭskaha była movaj «ruskaj», a znaČa 
bicłaruski narod dla svaje suČasnasnaje movy nia maje 
histarycnaje asnovy, jakaja pavinna, jak pierazytak 
biez histaryčnych tradycyjaŭ, adpasci ŭ « kamunistyČnym 
hramadztvie » ; 

e) byccam biełaruski narod nikoli ŭ svajoj minuŭ-
šČynie nia mieŭ ułasnaje dziavžaŭnaści, a tolki balša-
vickaja revalucyja ŭ Rasiei dała jamu takufu dziavžaŭ-
naść u vyhladzie BSSR ; Balšaviki poŭnaściu adkidajuć 
histaryČnuju pvaŭdu, što Vialikaje Knistva Litoŭska^e 
było bicłaruskaj dziarzavaf u minttŭšcynie, a vyzvaliitey-
sia z maskoŭskaj niavoti ŭ 1917-1918 hh., bi:łaruski 
navod uznaviŭ svaju niezaležnuju dziarźaŭnaść u vyhla-
dzie Biełavuskaj Narodnaj Respubliki, abyjmajucaj usie 

etnahvafičnyja ziemli Biełavusi. BalŠaviki pvastupna 
maŭtač, što BSSR uvažajecca imi fakt^cna tolki ma-
skoŭskaf pvavincyfaf, nia mafucaf nijakaj samastofnaści 
ani administracyfnaf, ani ekanamiČnaf, ani palitycnaj 
dy nacyfanalnaf, što ehta tolki časovy prapahandovy 
tvor dla maskoŭskich palityčnych interesaŭ i dziela ašu-
kanstva biełavuskaha narodu. 

3. Chvalšufecca biaźlitasna naviefšaja historyfa Bie-
łarusi f historyfa biełaruskaha zmahannia z Maskvoju 
za vyzvalcnnie ad fejnaf niavoli. Tak ciapier, u sotufu 
hadavinu zmahannia z Maskvof našaha narodu pad 
p/avadnictvam Kastusia Kalinoŭskaha Maskva i fef-
nyfa słuzaki z BSSR raspaŭshidžvafuć masu pubhka-
cyfaŭ pierapoŭnienych nachabnym chvalšam, byccam 
paŭstannie 1963 h. nia było skiravana supvać vyzvalen-
nia Biełavusi z maskoŭskaf niavoli, a tolki spvobaf sa-
cyfalnaj revalucyi, kab zvalić carskafe samadziarzaŭfe. 
U śviatle hptaf falsyfikacyi i Kasiuś Kalinoŭski, heta 
tolki paplecnik rasfefskich revalucyfanieraŭ Hercena, 
Aharava, Černyšeŭskaha, pyytym fon b, ccam zmahaŭ-
sia vyklučna z caryzmam. Balšavikom dy ichnim pamaha-
tyram, bač, strašnyfa pieradsmiertnyfa słovy hetaha bie-
łavuskaha hcroja, što kazaŭ : « Vafttf, narodzie, za svafo 
čałaviecaje i navodnaje pvava, za svafxt vieru, za ziamlu 
svafu rodnufu. Bo fa tabie z-pad šybienicy kazu, navo-
dzie, što tady štaśliva zazyvieš, kali nad tabofu maskala 
ŭžo nia budzie ! ». 

4) Mova biełaruskafa ŭžo vyhnanafa iz škołaŭ, na-
vukovych ustanovaŭ, z administracyi, arhanizacyfaŭ, 
ustanovaŭ, z fabvykaŭ i zavodaŭ, z kałhasaŭ i saŭhasaŭ. 
Idzie maskoŭski nastup na bicłaruskifa siemfi dy tych, 
fakifa dalef tvymafucca svaj\o rodnaha, biełavuskaha. 
TysiaČy moładzi vysyłafucca ź Biełavusi, a na ich miesca 
ŭsialafucca čuzyfa nasielniki, fakifa pvymušany ŭma-
coŭvać na našych ziemlach vasiefšcynu f rusyfikacyfu. 
Na biełavuskich molvkanaŭ, p'śmicnnikaŭ i vuČonych, 
nastaŭnikaŭ dy intełihencyfu nałožanyja niavolnickifa 
vuzdecki dy zakazy apvaŭdvać usie maskoŭskifa złacyn-
stvy. Hetak voś maskoŭska-balšavickifa haspadary pa-
niavoliŭšy Bii łavuś i Bidavuski navod, adabvaŭšy ad 
faho ŭsio : bahaćcie, svabodu, vieru, ziamlu, ciapicr 
uźniali nož na serca navodxt, vynišČyć faho movu, jahonu 
historyju, kulturu, jaho duchovuju niezaležnaść. 

Supvoć usich hetych maskoŭskich złaČynstvaŭ nad bie-
łavuskim narodam my volnyfa syny fahonyfa nia tolki 
stanoŭka pvatestufem, ale kHČam usio volnafe Čałaviectva 
da abavony Biełvuskaha narodu, jahonych pvavoŭ na 
svabodu, niezaleznaść, na svaju terytovyfu, na uzryman-
nie f raźvićcio nacyfanalnaj movy, kultury, viery, navuki 
f vytvorČasci. 

My kłicam i naš paniavołeny Biełaruski narod muzna 
supvaćdziefeć nahłamu maskoŭskamit narodabofstvu, dziav-
žacca svaje movy, svafe kułtuvy, svafe viery f svaje 
histavycnafe spadcyny. 

My kłicam i Biełavuskich vuČonych dy intełektuałistaŭ 
fak u Krai, tak i na emihracyi ćviovda stač na aba-
ronu svafe Biełaruskafe nacyi, demaskavač bałŠavickija 
chvalšavanni, movu i podstupy, pakazvać praŭdu f pa-
ralizavać vavozy ndstup. 

Chaf viedafe advieČny vorah Biełaruskaha narodu — 
Maskvd, što čarhovafe złaČynstva — vynišČannie bieła-
ruskafe movy — fof nia ŭdascca, što jafe, kryvažłopku-
čakafe spvaviadłivy sud Čałaviectva. 

Udziełniki Tydnia Studyfaŭ 
u Čykaho 

Čykaho, 1 śnieznia 1963 h. 
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usiu svaju nadzieju na histaryčnuju misyju da 
jakoj J ana X X I I I , byŭ pakl ikany; nadzieja 
heta, paćvierdžanaja voś decyzyjaj sklikannia 
Ekumeničnaha Saboru i zaprasić na jaho re-
prezentantaŭ usich vyznanniaŭ chryscijanskich. 

Vykazaŭšy potym svoj žal, što paśpiešnaja 
śmierć nie dazvoliła złažyć jamu vizyty ŭ 
Rymie, Pat ryarch vyjaviŭ nadzieju na mah-
čymaść zrealizavannia hetaha žadannia ciapie-
rašniaha Papy Paŭła VI. 

Ü kancy, zaznačyŭšy, što hreka-pravasłaŭny-
ja jość zdecydavanyja na dyaloh, pierahavory, 
z Rymskaj Eklezijaj, bo tolki praz dyaloh 
možna vyjści z izolacyi j dać dokaz achvoty 
adny pierad druhimi adkryć serca i spahlanuć 
u vočy, Pa t ryarcha Athenagoras zakončyŭ uva-
haj, što kataliki j pravasłaŭnyja majuć adnu 
j tujuž teolohiju, ale jość jašče nia mała trud-
naściaŭ da ŭzajemnaha zrazumiennia. 

Sakratar dla Z'adziniennia Chryscijan, zapy-
tany ŭ spravie vydanych deklaracyjaŭ Patryar-
cham Athenagorasam, nazvaŭ ich « zusim zaa-
chvočvajučymi». Tojža Sakrataryjat skary-
staŭ z nahody da vykazannia svajho zadava-
lennia iz «ščyraj pryjaznaści», vyjaŭlenaj u 
ćvierdžanniach Patryarcha, zaznačyŭ adnak, 
što jašče nie a t rymaŭ nijakaha kamunikatu a-
ficyjalnaha adnosna vynikaŭ kanferencyi na 
atoce Rodos ». 

,< KATALIKI JOŚĆ NAŠYMI 
PRYJACIELAMl » 

Hrecka-Pravasłaŭny Archibiskup Paŭnočnaje 
j Paŭdzionnaje Ameryki, Jakovos, vyhłasiŭ u 
Minnepolis hodny ŭvahi dakład, u jakim jon 
havaryŭ ab Druhim Vatykanskim Sabory dy 
ab stanoviščy amerj^kanskaha pravasłaŭja ad-
nosna hetaha Saboru. 

« Nichto nie zapiarečvaje — kazaŭ toj Archi-
biskup — što Druhi Vatykanski Sabor byŭ 
dla šmat kaho z-pamiž nas pravasłaŭnych nie-
spadzievankaju, razbudziŭšaju mnoha nadzie-
jaŭ u našych sercach ». Hety fakt t reba čast-
kova t łumačyć niedastatkovaj viedaj pravasła-
ŭnych historyi Rymskaje Eklezii (Carkvy). Bol-
šaja častka pravasłaŭnych ujaŭlaje sabie Ka-
talickuju Ekleziju jak zakaścianiełuju, kirava-
nuju adnoj asobaj arhanizacyju, zdolnuju tolki 
da drobnych relihijnych prahresaŭ. 

Adnosna Katalickaje Eklezii vyskazvalisia 
dzie-jakija pradstaŭniki na roznyja temy i 
vialikaju niazručnaściu, abo niedachopam paša-
ny tak, što siahonnia «jany badaj pačuvajucca 
da viny » — kazaŭ dalej Archibiskup. — Ad-
nosiny adnak miž Katalickaju j Pravasłaŭnaju 
Eklezijami apošnimi časami źmianilisia niespa-
dzievana chutka i spryjatliva. Siannia, kali Ka-
talickaja Eklez i ja=Carkva dała šmat dokazaŭ 
svaje duchovaje svabody, pravasłaŭnyja pazna-
li katalickich śvitaroŭ i viernikaŭ, jak svaich 

pryjacieleŭ. Katalickaja Eklezija źjaŭlajecca 
adnoju z najmudrejšych i najbolš aktyŭnych 
z-pamiž relihijnych suspolnaściaŭ, jana vyjaŭ-
laje najbolšuju sudziejnaść u ekumeničnych 
nastrojach. Jejnyja Biskupy j duchavienstva 
ahulna danaravilisia da našych časaŭ, jany 
pryvietnyja, demokratyčnyja, ŭ cełaj svajej 
pastavie hodnyja Chrystusa. IchniSabor źjaŭ-
lajecca praŭdzivym adkryćciom dla niekatalic-
kaha śvietu i svaim ducham jość bolej saborny 
(ekumeničny), jak my hetaha mahli spadzia-
vacca ». 

« Jašče raz padkreślivaju » — zajaviŭ Archi-
biskup Jakovos — š t o ja z biazumoŭnym zada-
valenniem staju za hetkim raźvićciom (suadno-
sin). Prymiež taho, mianie biespakoić pytan-
nie, ci hetkaja ciapierašniaja atmasfera zmoža 
ŭtrymacca i ŭ budučyni dy ci mahčymie ja-
šče palapšacca. Ci lubaść i ŭzajemazrazumien-
nie, vyjaŭlenyja abodvymi vieravyznanniami, 
jość naśledkam niečakanaha adkryćcia, ci pry-
čyna ich lažyć u tymčasovym ažyŭlenni j 
ŭzvarušenni! J a asabista prakanany, što raź-
viccio suadnosin miž abiedźvimi Eklezijami 
vypłyvaje z hłybokaha samapaznannia j ščy-
raje samakrytyki . I t amu ja maju nadzieju, 
što hetaje ŭzajemazrazumiennie nia budzie ab-
miežana tolki niekalkimi hadami, ale isnava-
cimie i ŭ dalejšaj budučynie. Kalib Druhi Va-
tykanski Sabor padaravaŭ śvietu tolki hetaje 
śvietło, pieramirje, chaj sabie šče j niezadzi-
nienych Eklezijaŭ, Katalickaje j Pravasłaŭnaje, 
to ŭžo j heta pieravyšyć usie inšyja Sabory 
Rymska-Katalickaje Eklezii što-da ichniaj hi-
staryčnaj vartaści». 

Vykazanyja tu t dumki Hreka-Pravasłaŭnaha 
Archibiskupa Paŭnočnaje j Paŭdzionnaje Ame-
ryki vartyja asablivaje ŭvahi tamu, što Pra-
vasłaŭje daniad;\ŭna zajmała, a dzie-ni-dzie zaj-
maje šče j ciapier, adnosna Katal ictva hostra 
nehatyŭnaje stanovišča. 

B I S K U P RYMU PAVINIEN BYĆ 
HAŁAVOJU E K L E Z I I 

(KNA) Kalib zaisnavLła eventuŁlnaje zadzi-
niennie miž chryścijanami, dyk tady być mu-
siełab Hałava Eklezii, « a jim, peŭnaž, być pa-
vinienby Biskup Rymu ». 

Hetki voś pahF.d vyskazaŭ kiraŭnik anhli-
kanskaje hrupy abservataraŭ na Sabory, piać-
dziesiaci-vaśmi-letni Biskup Džon Murmen z 
Anhlii ŭ svaim intervjŭ z presaju ŭ Rymie. 
Aprača taho vykazaŭ svaje pahl dy adnosna 
Prymatu Papy, kalehijalnaści Episkapatu, dy 
ab dyjakanLcie. 

(KNA) Za dazvołam i padtrymkaju švedz-
kaje dziaržaŭnaje Kirchi Evanhelickaje biskup 
Sven Silen pryjechaŭ y Rym, kab jak aficy-
jalny abservatar (nahladčyk) udziejničać u 
Sabory. 

SAVIEGKI CALAVIEK SUKAJE V Y J S C I A 12 SVIETAHLADNAHA TUPIKA 
Siannia možna ŭžo skazać, što z piaćdziesia-

cihodździam Kstryčnickaj Revalucyi treciaje 
savieckaje pakalennie piarojmie na siabie via-
likuju častku adkaznaści ŭ savieckaj dziejsna-
ści. Pačynalnili dy budavalniki iaje, siannia 

pierajšli ŭžo da katehoryi dziadoŭ ; užo badaj 
na adyjchodzie da veteranskich pensyjaŭ sa-
vieckaha sacyjalizmu z usimi jaho viarchami j 
nizami dy « kul tam asabistaści », jak toj Sta-
lin, naprkł. Dvaccaty dy dvaccać druhi kan-
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hres Partyi byŭ nia tolki jakimś nutranym 
pierałomam, ale mahčyma prabudaj iz-za pry-
chodu da hołasu taho treciaha pakalennia. Dla 
henaha maładoha pakalennia tak zv. klasyki 
marksizmu-leninizmu dy teoryi revalucyi heta 
ŭžo niešta padobnaje da lehendy ; pakalennie 
bo adyjchodziačaje —heta « adłomak minułaha» 
jakoje nia moža bieź biantehi dy irytacyi ad-
kazać na zadavanyja praz toje maładoje pa-
kalennie žyćciovyja pytanni. Hetak u savie-
ckaj dziejsnaści adbyvajecca niepaźbiežny nu-
trany praces, napramak jakoha pakulšto za-
rysoŭvajecca niejasna, ale vyrazna ŭžo vyjaŭ-
lajecca kanflikt miž baćkami j dziaćmi, što 
pačynajuć dabitna raźmiažoŭvać miž « vy » i 
« my », raspadzialać adkaznaść dy zadanni. 

Davoli pakazalna raskryvaje heny praces 
źmieščanaja ŭ žurnale « Dniepr», z sioletniaha 
žnivienia, povieśc Leanida Sierpielina: «Na-
rodziny čałavieka». Peŭnaž, i tut natužnaść 
novaha pakalennia, kab vyjści z taho prykaz-
kavaha « nieratu », ŭ jaki zahnali>ia baćki, za-
motvajecca aŭtaram — adpaviedna da party-
janaje linii j dyscypliny — u kudzielku roz-
nych lozunhaŭ, abhołtanych frazaŭ, i na't klaj-
mom « nachabstva » ; dy pahrozaj a ŭsiožtaki 
siam-tam prakoŭzvajecca u aŭtara i faktyčny 
stan spravy, h. znača: poŭny idealahičny 
krach u tvorstvie kamunizmu, i to istavietna 
dy ŭ vačach maładoha pakalennia. Prajaŭla-
jecca heta u troch hałoŭnych herojeŭ povieści: 
i u Inhi, i u Ihara Niakrucienki, i ŭ jahonaha 
pryjaciela, Judzina. Hałoŭny heroj, Ihar Nia-
krucienka, žurnalisty, yi-šymhodzie svaje pracy 
pry redakcyi abłasnoje hazety, voś takija pra-
blemy stavić pierad starejšym pakalenniem u 
vasobie rodnaha baćki, vydatnaha uradaŭca 
žaleźnickaha depo, Aleksandra Vasiljeviča, kali 
z jim prynahodna zyjšła hutarka na temu no-
vanarodžanaje dočanki. Dasłoŭny źmiest jaje 
pieradajom za aŭtaram Sierpelinam : 

— Dzieci, Iharka, rodziacca j buduć ra-
dzicca. 

— Našto? — vypaliŭ nervova ściatymi 
hubami. 

— Jak-to našto? 
— Nu, našto jany rodziacca? 
— čamu, našto? Čałaviek rodzicca, kab 

žyć. 
— Nu, a našto jamu žyć? Dla čaho čała-

viek žyvie? 
— Dziciačaje pytannie, synku ! 
— A ci darosłamu nia cikava heta viedać? 
— Dy što viedać? Ciž bo heta možna 

viedać? I ci treba ab hetym dapytvacca? Ci 
trava, naprykład, pytajecca našto j dziela čaho 
jana raście? Zanadta prostaja heta reč. Žyć-
cio jość žyćciom. Jano tabie dzie chočaš — 
i na piasku i na kamieni vyraście. 

— Niee . . . čałaviek usiožtaki heta nie 
trava — piarečna adciemiŭ Ihar, uzdychajučy. 

— Peŭna, nie trava. Chtož kaža, što 
trava? Chutčej mo niejkaja čaścina ŭsiaho ta-
ho ; —zakłapočana tłumačyŭsia baćka, abvo-
dziačy rukoju naŭkruk siabie. — I jašče ja ska-
žu tabie : žyćcio ludzkoje nadta karotkaje. Ot, 
vaźmi mianie — zdajecca kahadzie ŭčora ha-
saŭ biaz portak; a oś užo j dziedam staŭ, unuč-

ku maju. . . pačnieš zadumoŭvacca : dla čaho 
žyvieš, dy ab tym i ab sim — taby ničoha 
nia suścihnieš zrabić. A kažnyž čałaviek pa-
vinien niešta zrabić. 

— A pa-mojmu — hadaje Ihar — čała-
viek žyvie j natoje, kab u svaim žyćci da nie-
čaha j darazumiecca. 

— Darazumiecca? Nie ! — Rašuča krut-
nuŭ hałavoju Aleksandar VasiJjevič — Nie na-
toje! —Pamiataješ, jak havoryć Marks? Da-
hetul filozafy i tak i hetak pajaśniali śviet ; 
a naša zadannie — pierarabić jaho. 

— Nu, j pierarabiliž. A dalej što? 
— Ech, synku, synku ! — dakorliva paś-

miachnuŭsia Aleksandar Vasiljevič. — Dzie-
tam pierarabili! O-jo-joj, kolki jašče treba pie-
rarablać! Tolkiž pačali, možna skazać. Ska-
žam « Pierarabili ! » — jak naviadziom para-
dak na ŭsioj ziamli. 

— A, ciž navidaziom kaliś ! 
— Nu, peŭna. 
— A tady što ! 
— Tady, tady. . . adburkvaŭsia niechatna 

baćka; nastyrlivaść bo syna pačała jaho raź-
birać : 

— Sapraŭdy, jak toj małakasos ! Kaliś na-
viadziom — siardzita adciaŭsia — tady j bu-
dziem havaryć. Ot!. . . I naahuł, synku, ty nie 
ab tym razdumoŭvaješ, ab čym treba. U cia-
bie vun dačka naradziłasia. Ab tym treba 
dumać. 

— Dyk ja j dumaju. 
— Nia vyhladaje na toje. 
— Adyž dumaju — uparta ćviardziŭ Ihar 

— I hadaju. Dy voś ujaŭlaju sabie. . . hetkuju, 
skažam, sytuacyju : pryjchodzie ka mnie dzia-
ŭčo ; nie dziaŭčo, a — malunak, čaroŭny vyt-
var krasatvorčaha mastactva. — Tut jon ka-
luča razchichikaŭsia. — Spadnička na joj zva-
nočkam, na hałavie poŭmetrovaja «babetta ». 
A jakija ŭ jaje vočy ! . . . Pryjchodzie, padsia-
daje j dapytvajecca : « Tatačka, nu dziela čaho 
žyvie čałaviek? ». . . 

Aleksandr Vasiljevič až kryknuŭ ad podzivu: 
Dyk vun jano što — akazvajecca — jaho 
biantežyć ! Hlanuŭ na syna : niaŭžo surjozna 
jon heta havoryć? Ci mo dzielataho tolki, kab 
prosta pazabaŭlacca słavami, jak heta nia raz 
užo byvała? Alež nie, nie na toje vyhladaje. 
Ihar pahladaŭ na jaho prumarhnutymi vačy-
ma j čakaŭ adkazu, moŭ ad jaho zaležała 
vyrašennie jakohaś vielmi važnaha pytannia. 

— Hetak, skazacby, — spavažna moviŭ 
baćka — moža spytaje, moža j nie. My, na-
prykład, hetkich pytanniaŭ pierad saboju nie 
stavili. A čamu? Bo takija pytanni nia užni-
kajuć, kali čataviek zachopleny svajoju spra-
vaju, ćviorda znaje svoj šlach dy nia ŭźlataje 
nadta vysoka ŭ tyja nadchmarnyja vyšyni. 
Inšaja reč, kali jon pačynaje lišnie dumać ab 
sabie, ujaŭlać sabie licha viedaje što. Tre' bo 
toje ŭciejeć : što nie kažnama sudžanyja ŭź-
loty da zor . . . 

Raschvalavaŭsia hrozna Aleksandar Vasilje-
vič. . . Potym adnak ucichamiryŭsia : 

— Heta bo takoje dzieła, Ihar. . . Vielmi 
surjoznaje dzieła. Za adzin viečar usiaho nia 
vyrašyš. Dy tyž, mabyć, i ŭtamiŭsia, nabie-
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haŭsia. Davaj voś napjomsia lepš čaju dyj 
lažam s p a ć . . . » 

My naviali ŭcełaści hetuju hu ta rku miž bać-
kam i synam, jana bo charaktaryzuje siannia-
šni niapisany, a žyvy aktualny dyjaloh miž 
staršym i małodšym pakalenniem u savieckim 
sajuzie. U henym dyjalohu, jak i ŭ dyjalohu 
miž Iharam i baćkam, klasyki marksizmu — 
heta tolki daloki spamin, prynahodnaja cy-
ta ta . Ü kankre tnym žyćci, tyja cyta ty nie 
valikaj vahi. Bačym-ža — nia syn, a baćka 
paklikaŭsia na Marksa. Kanflikt narastaje, dy 
taki kanflikt, jakoha nielha zahaić nudnymi cy-
ta tami , jakoha nemahčyma zatušavać ahulni-
kami, hołymi frazami, a ŭžo nijak nie dajecca 
razbłytać ihnaravanniem, siardzitaściu dy ad-
kładanniem nazaŭtra , ci abniavažvanniem pa-
rušanych prablemaŭ : toju voś kvalifikacyjaj, 
što heta moŭ « dziciačaje pytannie ». Na heta 
bo jakha małodšaje pakalennie adkazvaje : « A 
ci darosłamu nia cikava heta viedać? » ; abo : 
« Čalaviek žyvie natoje, kab u svaim žyćci niecaha 
darazumiecca ». Üsiamu t amu baćka, starejšaje 
pakalennie, procistavić : « My hetkich pytanniaŭ 
pierad saboju nie stavili » ; « kažny Čalaviek pa-
vinien štoś rabić » ; « śviet treba nie pajaśniać, a 
pierarablač » ; ^tabie treba dumač ab narodžanaj 
dačce », znača ab chlebie joj dy da chleba» ; 
« ty mabyć utamiŭsia, nabiehaŭsia,)) što my znača 
zaleźli zusim nia t u d y . . . «lepš napjomsia čaju 
dy pojdziem spač... » Voś i ŭsio, što starejšaje 
pakalennie moža adkazać na pastaŭlenyja sy-
nami, šukajučymi sensu žyćcia, p y t a n n i ; jano 
adkładaje ich da niejkaha nieakreślenaha zaŭ-
t ra ; a dumać nad hetkimi pytanniami — heta 
«ŭjaŭlać sabie licha viedaje što ». Kaliž paśla 
Iharaŭ siabra zahaniaje Alaksandra Vasilie-
viča ŭ biazvychadny kut jahož ułasnymi ar-
humentami (ab toj pierarobcy śvietu) dy ad-
kryvaje jamu pravü:, propaść, kudoju viadzie 
čysty mataryjalizm raboty i pierarablannia 
śvietu, dyk jon —uasablennie starejšaha paka-
lennia — nie znajchodzić inšaha adkazu, jak 
luty hnieŭ dy abraźlivaje słova : «Dyk vy-ž 
prosta nachabstva, malady čalaviekl I a t rymoŭ-

N O V Y 
Pad zvon zbroi, putaŭ zvony, 
Pad śvist razjušanych prybludaŭ 
Brydzies ź niaviedamych staronaŭ, 
Jak zdan niaviedamaha cudu. 

Na biełaruskaje jdzieš pole, 
Na akryvaŭlenyja miežy, 
Dzie zakavanaj dremle vola, 
Dzie zvonić zvon chaŭturny z viežy. 

Idzieš u kraj, dzie pažarysča 
Jasče dymiec nie pierastala, 
Dzie śmierć spraŭlaje svajo jhryšča 
U społku z čemiaj adzičałaj. 

vaje na heta aduzajemlalny adpor : « A vy — 
adłomak minułaha ! » 

Povieść Sierpielina pakazvaje vačavidny raz-
ryŭ miž s tarym i maładym pakalenniem dziela 
najvažniejšych prablemaŭ žyćcia, što i charak-
taryzujecca prahnanniem taho Iharavaha sia-
bry, Judzina z chaty, ŭ jakuju jon byŭ zaj-
šoŭ u hości, dy zyrvanniem ź viny baćki su-
viaziaŭ z dvuma ssiabravanymi junakami. Ale 
maładoje pakalennie śviedamaje taho nieda-
loka ŭžo taja para, kali na hetaje pytannie ab 
sensie žyćcia dy ŭsiaho što dziejecca ŭ śviecie, 
t re ' budzie dać adkaz. Aŭtar povieści pradbač-
vaje, što ŭžo nie za harami, jano, staniecca za 
nas tupnaha pakalennia, ad taje voś śvieža na-
rodžanaje Inhi, dočanki Ihara, jakaja niekali 
pastavić baćku prostaje j nieadkličnaje pytan-
nie : « Tdtanka, nu dziela čaho žyvie čałaviek?, 
pytannie, na jakoje jon nie a t rymaŭ adkazu 
ad svajho baćki, a tolki admanku : « Vydum-
lajes licha viedaje śto ! » I uśviedamiŭšy sabie 
heta, maładoje pakalennie rychtujecca da taje 
chviliny, pieradomoŭvaje pazycyi, nie zadava-
lajučysia samym tolki pieraroblivanniem ma-
teryi, t ak bo zahadana, t ak treba, t ak rabili 
dziady Revalucyi. 

I ŭ tym nadzieja savieckaha čałavieka : raź-
viejaŭšy ŭsie dymnyja zasłony, pieravieryŭšy 
ŭsie łozunhi, naviet i tuju tablicu množannia, 
ab jakoj robić naciok adzin z herojeŭ povieści 
— jana kaliś prydzie da paznannia i pry;znan-
nia Pryčyny pryčyn byćcia i žyćcia. Ščaści 
joj Boža na ciažkim i ciarnistym pakul-što 
šlachu, na jakim jaśnieje Tvaja praŭda, bo 
Ty skazaŭ : « Ja Praŭia i Daroha i Žyćcio ». 

I kali sianniašnija p rapaha ta ry ateizmu šu-
kajuć pryčyn žyvučaści relihii ŭ savieckim 
sajuzie j kali chočuć viedać, čamu savieckaja 
mcładź nabližajecca da relihijnych pytanniaŭ, 
dyk niavadziłab im mieć na uviecie imienna 
toj stan sukannia, ź jakoha vyjchodzić, što 
relihijnaść u Savieckim Sajuzie heta astanki, 
ci pieražytki minułaha, ale ŭžo j probliski 
budučnaha. 

R. V. 

H O D 
Idzieš u kraj, dzie sotni letaŭ 
Chto tolki choča, haspadaryć, 
Ale nia syn ziamlicy hetaj, 
Jaki tut kości viečna paryć. 

Idzieš u kraj, jaki biazbožna 
Žyŭcom parezali na caści, 
A brat proc brata staŭ varoza, 
Dy pamahaje kraj raskrasci. 

Na Biełaruś idzieš, Hod Novy, 
Na źmienu jdzies Staromu Hodu, 
Idzieš i zvoniš u vakovy, 
Jak toj stary z pačatku rodu. j , Kupala 

Vietl iva prosim Darahich Cytačoŭ sp lačvać padpisku ! 
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J A K Z Y G , KAB Zl 
Tckst.: S. Załužiry 

Rep.: M. M nkievič 

Ü roznych jamach, roznym brudzie — 
Dzie sabaka toj nia budzie?. . . 
Dyk sabaku całavać — 
Heta brydŭ ŭ rot pryjmać. 
Treba-ž viedać usim ludziam, 
Što zaraza jość u brudzie? 
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Nie biary kanverta ŭ rot ! 

Klej — nia cukier i nia miod. 

Jazykom my ŭsio jamo — 

Nie zaklejvajem piśmo. 

/ /"''; 

Kałupać u nosie palcam ? — 
Heta brydki zvyčaj, malcy. 
Eee, u nosie kałupać 
Vam nia treba pryvykać! 
Palca j nie smakčecie, dzietki, 
Kincie drenny zvyčaj hetki ! 
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